“Seylerin
Sihiri”

Birkag giindiir, uzandigim yerde Orhan Pamuk’un “Masumiyet Miizesi”
tizerine yazip, diuzenleyip, yayimladig “Seylerin Masumiyeti” adli

fotografl kitabin -rastgele- karistirtyorum.
Saniyorum onun biitiin romanlarini okudum.

“Masumiyet Miizesi” severek, etkilenerek, kendime ¢ok yakin bularak

okudugum bir romandi. Birka¢ romaninda da bunu hissetmigtim.

Daha 6nce de Pamuk’u tanimak, sohbet etmek firsatim da olmustu. Onu

Biiyiikada’da pek ¢ok kez uzaktan gortip, izledim.

Sevimli biri oldugunu biliyorum. Ama muhteris insan sevmem. Belki de
bu ytizden, onun kimi 6zelliklerini ve onlarin uzantis: olan bilinen kimi
davramiglarin1 begenmedigimi soyleyebilirim. Yazilanlar- soylenenler

disinda benim kisisel olarak bildigim nahos birkag sey var.

Bunlarla birlikte, cok basarili bir insan ve iyi bir -betimleme ustasi-
romanci oldugunu gormemek, soylememek sagmalik olur.

Gerisinde hangi planli-programli bir donem olursa olsun, geng kizliga
gecis donemindeki biricik kizi Ritya’sinin ontinde Nobel Odiilii alist
emsalsiz ve bana gore bir baba i¢in kizina verilebilecek en onur

duyulacak armaganda.

Seyler (nesneler), insanin onlarla iligskisi Oguz Atay’in da tizerinde
diistindiigii, degindigi, aramizda da konusmuslugumuz olan bir

konudur.



Bu albiim kitab1 tekrar karigtirirken, Orhan Pamuk’u “i¢ diinyasiyla’,
bilinen 6zelliklerinden, romanlarindan daha ¢ok kavradigimi, onu daha

derin biri olarak sezdigimi ve sevdigimi soyleyebilirim.

Sozuin gelisi, “eski zengin” dediklerimiz bir avug insanin elliler, hele
altmigh yillardaki yasam bigimleri, saskinliklar: (halk diliyle
“saskalozluklar1”) icin, “Gencligimde, zenginliklerini bir sorumluluk degil, bir

kurnazlik olarak yasayan bu insanlara hep kizardim” diye yazmuis.

Bu hissin, bugiin ¢ok seyi o6zetleyen bir gozlem oldugunu diisindim:
Bunda, kurnazlardan hi¢bir zaman haz etmemis olmamin ve onlarin bu
fena kisilik ozelliklerini gizleyebildiklerini sanmalariin baskalariyla
iliskilerinde biiyiik bir kétiiliik olduguna inanmamin mutlaka pay1

vardir.

Orhan Pamuk, “Miize, romanin bir resimlemesi olmadig gibi, roman da

miizenin bir agiklamas: degildir” demis.

Biitlin kitap, romana, yazilma ve seyler toplama siirecine, miizeye ve
oziinde hepsinin tasiyicist ask’a dair yazilmis duyarh ve hiiziinlii bir hatira
defteri gibi.

“Hayatimin En Mutlu Am”, “Ask, Cesaret ve Modernlik” “Kiskan¢hk”, “Artik
Biitiin Hayatim Seninkine Bagli”, “Bekleme Acis1”, “Onu Diisiinmedigim
Dakika Artik Hi¢ Yoktu”, “Onu Bana Hatirlatan Sokaklar”, “Ask Acim
Yatistiracak Kiiciik Bir Umut Igin”, ‘Hayat da Tipki Ask Gibi”, “Mutluluk
Insamin Sevdigi Kisiye Yakin Olmasidir Yalnizea”, “Kalkip Gidememek” ...

Biitiin bu ara basliklar: aski gercekten yasamamis, tantmamus biri

yazamazdi.

“Miizeler zamanin mekana dontismesidir” denir.



Kitapta, Pamuk’un da, miize ve kendi yarattig1 miize konusunda
miitevazi oldugunu kaydettigi goriisleri de var.

Tiimtine katiliyorum.

Hele, nesneleler ile ilgili toplama, biriktirme, bir araya getirme, onlarda
anlam bulma, birlikte yasamadan zevk alma konusunda kitabin yazarinm
andiran biri oldugum i¢in inangla tekrarliyorum.

Asil muizeler evlerimizdir.

Biilent Korman
Nisan 2022
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