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[lk kez diin aksam dogru diiriist bakabildim gazetelere. Anlasilan
beklenen oldu, pes pese batiyor bankalar Amerika’da.

Daha birkag hafta 6ncesine kadar devlete saldirip, “Elini ayagin ¢eksin
ekonomiden!” diyerek propaganda yapan piyasacilar, simdi o devletin
bir an 6nce onlar1 ‘kurtarmasint” bekliyorlar. Gazetelere yansiyan vaziyet

Ozetle bu.

Opysa dtine kadar, birer ‘Tanri’ goriiyordu onlarin her biri aynaya
baktiklarinda. Cok muhtemelen de —i¢in igin- hala 6yledir.

Sorunun asil tirkiitiicii yan bence su:

Bugiin yasananlar: onceden biliyordu onlar.

Sorun “negligence” (gaflet) filan degil yani, onu ¢ok 6tesi: “Recklessness”
(pervasizlik).

“Recklessness”, bu ‘yarisa siiriilecek” kiside aranan ilk 6zellikmis, bunu
artik gordiik; ikincisi, ‘sisirilemeye ¢ok elverigli’ bir ‘ego’dur herhalde.

Bir nesilde bu ‘prototip karakteri’ klonlamak igin, onlarin zevkten
kulaklarindan adrenalin fiskirarak seyrettigi ne sentetik tipler yaratt;
geng yasta gii¢ ve oluk gibi akan para sahibi olmay1 kutsayan ne cool
filmler yapt1 Hollywood. $Simdi bunlar: s6yle bir diisiinmenin zamanu.

Post-modern diinya bdyle bir sey: Durmadan hikaye tiretir. Bir ‘hakikat’
gibi ne yazik ki hemen sarilir parlak beyinlerin ¢cogunlugu kendileri igin
uydurulanlara. O hikayeyi sasilacak kadar kolay benimser ve etrafina da

yayar.



Sonugta onlarin bir béliimii, durmadan yeni gerekgelerle desteklenip, yeni
trendlerle stislenerek kendisi igin bigilen bir ‘hayati” sorgulamay1
diistinmeden, tam bir biat icinde yasaminu siirdiirtir.

Yedigi ictigi “prototiptir”, giydigi “markalar” bellidir. Tatilde bile aym
“in” yerlere gidilir, ayn1 dergilerden “trend” tiyolar: alinir, aym
Hollywood starlar1 kendine‘rol modeli’ yapilir. Son yillarda biiytik
metropolleri saran, eger ‘naylon’ dersem bence haksizlik olmayacak bir
‘hayatin 6zeti budur.

Boylesi bir hayat akisina kendini kaptirip, ciddiye alan bir kimliginin
entelektiiel diinyasindaki derinlik ne olabilir?

Onlarin en gozii kararmis olanlari birer ‘Bay Reckless” mis. Anlagilan
bulutlarin tistiindeki doruklar1 onlar tutmus. Kosele gibi suratlarla
televizyonlara da cikiyorlar.

‘Bay Reckless’ (Bay Ripley de olabilirdi), iyi yetismis (isin en ac1 yani bu)
ve ‘sofistike bir yaris¢r” olarak, o yarist kazanabilmek igin, gerekirse,
‘bagkasinin zararina olabilecek seyi” gbze alir ve ‘incelikle’ ama ‘acimasizca’

yapar.

Yarattig tehlikeyi kendi bilir, ama kendine hesap sordurmaz, daha
aciklisy, kendi kendine de sormaz. Kesin kural budur.

Deniz tiikenince de, onlarin "kurban” olmaktan kendilerini kurtarmak
icin "cellat” olmaktan ¢ekinmemesi gibi bir ihtimal var simdi 6niimiizde.
Giligstiziin cellad: elbette; korkung ama boyle.

Cok mu hayali, ok mu ilgisiz bu kaygi bilemiyorum, ama bu ihtimal
benim aklimda dolanmaya basladi bile. Ctinkti “merhamet” herhalde bir
ekonomi ya da finans terimi degil.

Bu kapana bir kez girmis bir ego artik kolay kolay ¢ikamaz ¢tinkii
oradan.

Daha 6nce de gordiik bunu, bir vantuz gibi ne ¢ok insan1 bu dramin igine
adeta emdi sistem. $imdi yasananlara biraz da boyle bakilmali.



Ama hizla unutulacaktir bunlar da. Bir zamane kural da bu: Belleksiz
olmak.

Turgut Ozal yasasaydi, kim bilir ne akillar verirdi o “Prezidant Bush”a,
diye gecti bir an aklimdan gazeteleri okurken.

Altay Glindiiz'tin kulag: ¢inlasin,” Kirli para, temiz is, gerisini bog ver”
diyerek dalgasini gecerdi Ozal'in Tiirkiye’de sézciiliigiinii yaptig
goriislerle. Iste Altay’mn 30 y1l énce sezdigi, ama adin1 bilemedigi,
‘pervasiz neoliberalizmin’ sonunda geldigi nokta.

Simdi, “Biz batarsak, sokaktaki masum insanlar1 da yanar ha!” kilic1 bir kez
daha sallanacak tepemizde, bu da belli haberlerden. Yasandig1 anlagilan
rezillikle higbir ilgisi olmayan, ti¢ kurusluk emeklilik parasini bir kenara
yatirmis insanlar da yanar, dyle mi? Bravo size!

Siradan insanlarin igine kurt diisiirtip, sonra bu panik ihtimalini sistem
icin devletlerden destek karar arayisinda baski unsuru olarak kullanmak: Bu
sistemi giliden o tepelere ¢oreklenmis kurnazlar, bu yapilanin bagka bir
ad1 oldugunu er ge¢ 6grenmeliler: Eger “hak” kavrami bir nebze bile olsa
siirecekse.

Bakalim Bat1 halklarinin tepkisi ne olacak bunlara. Bence beklenenden
¢ok daha dteye gidebilir zaman iginde tepkiler.

Ayni durum bizdeki krizde de (soygunda demeliydim aslinda)
yasanmisti. “Her tiirlii yamuk isi yap. Sana ‘bu kazanglar izan disr’
diyenleri eski kafali bul. Paralar1 gotiir. Sonra da, ‘bak bu is herkesi
yakacak yerlere geldi ona gore!’diye devleti tehdit et. Yapilan yapanin
yaninda kar kalsin. Hesab1 da halk 6desin”: Oyunun biraz fazla pespaye
bir kurali da, anladigim kadariyla bu.

2001 krizinde herkesin gézii 6niinde milyarlarca dolarlik servet transferi
yapildi bu tilkeden. Sonra her tiirlii vergiyi iki kere 6dedim ben. Tasit,
emlak, ¢6p, kurumlar, gelir...hepsini. Dolayl vergilerde sokaktaki
fukara insanin soyulmasi igin 6biir yaniydi.

S6ziim ona yeni ‘millenium’a girmistik de, “yeni ekonomi” demokrasi
getirecekti de, ‘kiiresel yeni diinya diizeni’yle insanlik kurtulmustu da!..



Buna sus-pus kald1 ne yazik ki bu fakir tilkenin yetistirdigi ¢cok konuskan
neo liberaller, o furyadan nasiplenenleri saymiyorum.

Ayni insafsiz zuliim, 1994 krizinde de yapilmist: halka. Topu topu
yalnizca 6 yil 6nce. Diinyada, izansiz, tuhaf bir seylerin yiikselmeye
basladig1 agikt.

Biittin bunlarin normalligine kendini inandirmak en zarif nitelemeyle bir
“akil tutulmasi”yds; ve son on-on bes yil icinde bunu tanik olduk.

Yillarca her tiirli kiric s6ze muhatap olmay: géze alarak dile getirdim,
kapitalizmi siradan insanin aklimin ermedigi, ‘sofistike bir para bezirganligi’
diizeyine getiren bu “neoliberalizm” denen pisligin, tarihin gordugii en
acimasiz “yalan dolan kampanyas1” oldugunu.

Klasik kapitalizm bunun yaninda kendini savunabilir bir ideolojiydi, elle
tutulur degerler tiretirdi. Bu konuda yillardir i¢imi doktiigiim iki defter
dolusu not var bir kenarda duran.

Neoliberalizmin insanliga yaptig1 en biiytik kotiiliik, ahlaki degerleri bir
pas gibi ¢lirtitmesiydi. Bunu Emel’e tam 25 y1l 6nce s6yledim.

Idealizmi, {itopyay1, insanca bir diinyaya olan inanci, kargi goriiglere
aciklig algakca bitirdiler yirmi bes-otuz yil iginde. O kadar “ozgiirliik”
yanlistyd: ki onlar, hi¢bir “alternatif” diisiinceye yasama hakki
tanimadilar!

Her tiirli elestiriyi aninda agir bir kiiciimsemeyle ret eden bir
cokbilmislik, dzelestiri kavramin da tiiketti. “Hakkaniyet” kelimesi
sozliiklerden silindi.

Ciinkii ancak en zekilerin oportiinizmi ile ayakta tutulmak tizere
kurgulanmis acimasiz bir “kazananlar” diizeni, ‘vicdan’ denen seyi yok
etti. ‘Kaybedenlerin’ mi? Canlar1 cehenneme! Bunlar, kuskum yok

ki, bugtin bile feci gelmeyebilir kimilerine. Ciinkii bu bir “deger bunalimi”.

Bu “deger bunalimi”min medyadaki, pop kiiltiir alanlarindaki ¢igirtkanlar:
gidisatin insanlik digilig1 tizerine filmler yapan, Ken Loach’tan,
Haneke’ye, Hollywood disindaki bir avug sanatgiya (underground



muhalefet de degil soziinii ettigim), ya da bizdeki benzerlerine bile
tahammiil edemediler.

Siradan insan héllerine tutulan o 1siklar1 gorecek yerde, stkilmadan
asagiladilar onlar1. Halki o tiir filmlere gitmemeye bile cagirdilar.
Fransa’ya karsi, salt ayakta kalmis kimi degerleri hald hatirlattigi igin
onlara, “nefret yaratma” propagandas: yiirtittiiler. Adamlarin yasam
tarzina, tatiline dil uzattilar, sarabina goz koydular.

Bireyciligi yticeltmek i¢in Ayn Rand romanlarini bile naftalinden ¢ikarip,
her tiirlti “toplumsal odakli” bakigin sanat dahil her alanda top yekiin
imhasina kalkistilar.

ABD hegemonyasinin elbette bekgisi ama gorece olarak da, kuskusuz
daha 6zgiirliik¢ii, daha yenilikgi, belki daha insancil, daha ‘serbest’ bir
siyasi kanadi, “sol” diye biitiin diinya geng nesillerine empoze ettiler.

Boylece siyasi itirazlarinin o sinirda kalmasini, o kadarini yeterli gérmesini
sagladilar. Cok uzun zamandir muktedirligin giiciintin mutlakligindan
igrenen bir geng¢ tanimadim ben.

Ama korkarim simdi er ge¢ bir harp var 6niimiizde, belki de is isten
coktan gecti bile.

Aynen, bir vakitler insanlig1 kana bulayip ekonomisini diize ¢ikarmaya
kalkisan Almanya’nin gostere gostere savasa kalkistig1 giinlerde oldugu
gibi.

S6ztim ona her sey yalnizca Hitler'in sapikligindan ibaretti o faciada,
bagka hicbir yanlis yoktu: dyle mi? Oysa daha yillar 6nce Rosa
Luxemburg yirtinmigt: tarihin akigini degistirmek i¢in orada; burjuvazi
ve ondan nasiplenenler hicbir seyi gormek istemedi, harple de olsa
paranin iizerine oturup, ‘kurtulmak’ icin. Kiiciik Adam’1 pesine takmak
zaten kolayd.

Bu kriz diipediiz bir ‘diizeltme” uyarisidir aslinda. Cigirindan ¢ikmas,
insan dogasina aykiri bir yagsam diizeni i¢inde, hi¢bir boktan geri
kalmama hirsiyla arsizca tiiketerek yasayan divane insanlar igin,



hayatlarim gozden gegirme uyarist. Bir “nefis muhasebesi”, ondan da 6te bir
“nefis isldh1” vakti. Ne safdil beklenti!

Ciinkii yanlisin kékeninin goriilmesine bu kriz de yetmeyecek. Kimileri
kendine, “Yahu ben ne yapryorum?” diye elbette sormayacak. Buna niyeti
olmayan adama tarihin krizlerinin topu viz gelir. Kriz geger gibi oldugu
giin, onlar kaldig1 yerden bilenmis bir hirsla devam eder.

Simdiden, “krizi firsata dontistiirmek” diye, mahcup edici bir 1af1
dillendirmeye baslamislar bile, kimileri de ¢ikip boyle demecler
sallamis.Yani, zor diisenin malin1 6lmiis esek fiyatina kapatmak, fiyat:
diisen evi kapmak; yani, is¢i atmak; yani, calisana zam yapmamak...
Vaziyete hizla adapte olup, kendi hayatin1 aynen stirdtirmeye
azmetmek. Oportiinizm denen zihniyet iste boyle stirtip gidiyor.

Simdi, “Ah pugt Bush!” denecek tam herif giderken, “neo-con’lar
yliziinden oldu bunlar” denecek; ve gercek, buralara gelinmesinde
elbette bir pay1 olan o sigliga bilingli olarak indirgenecek. Ve bir takim
“teknik” degerlendirmeler, olanlara sahici bir anlam verebilme firsatim
oldiirecek.

Makul olmayan bir gidisin, diinyanin her yerinde bir avug insanin 6ntine
adeta sactig1 Ol¢lisliz paralarla o insanlar1 kamgilaya kamgilaya, ‘nereden
nerelere’ siirtikledigi goriilmeyecek.

Vaktiyle Trabzon’a gittig¢imizde, durmadan Natasa’lardan sikayet ettigini
goriince herkesin, Laz sofére, “Iyi de, peki kim sikey bunlar1?” demisti
Izmir. O hesap.

Serif Mardin “demon” /iblis yaratma giidiisii tizerine bir makale
yayimlamist: yanilmiyorsam 80’li yillarda. Sugu kendi disinda “birine’
yiikleyip, rahatlamak tizerine. Bunu bir kez daha gorecegiz.

Bu bir ‘tahayyiil” yetersizligi, bir kavrama eksikligi degil. Gengligimizde
biz dyle oldugunu diisiiniir, ‘insanlar1 bilinglendirerek” asilabilecegine
inanirdik. Kegke dyle olsaydi. Insanla ilgili daha derin nedenleri var ne

yazik ki.



Evet, para her tirla ayibin, kirlenmisligin tizerini biraz gii¢ de olsa bir kez
daha ortecek 6niinde sonunda. Ciinkii oyunun as:l kurali bu.

Biz de, yeryiiziindeki siradan biitiin insanlar gibi, gdzii paradan bagka
hicbir sey goremeyecek kadar bozulmus bir grup insanin sonunda
yanlarina eminim kar kalacak bir hirsla kemirerek yiktig1 barajin seliyle
stirtiklenip, bogulmamaya calisacagiz. Bir kez daha.
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* Bu yazi, 2008 Krizi sirasinda, ABD’deki “kurtarma planlari” ile ilgili kongre
kararlar: ve sokaklardaki gelismelerden once yazdigim “Denize Yazilmis
Satwrlar” adli kitaptan bir boliimdiir.
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