“Fasist Olmayan Yasama Giris”

Foucault'nun, Anti-Oedipus’u

“Fasist Olmayan Yasama Giris” olarak tanimladig1 6nsézde

bu yasama sanatina eglik etmesi gerektigini soyledigi ilkelerden biri,
entelektiiel konumlanma igin de bir anahtar olusturur:

Diistinceyi siyasi bir pratige hakikat degeri vermek i¢in kullanmayin;
siyasi bir eylemi bir diisiinceyi gozden diistirmek igin,

bu sanki katisiksiz bir spekiilasyondan bagka bir seymis gibi
kullanmayin.

Siyasi pratigi diisiincenin yogunlastiricist olarak kullanin ve
analizi de, siyasi eylemin miidahale bi¢im ve alanlarinin ¢ogalticist
olarak kullanin; Bireyin “haklarini” felsefenin tanimladig: sekilde
yerlestirmesini siyasetten talep etmeyin.

Birey, iktidarin tirtintidiir.
Gerekli olan sey, cogalma ve yer degistirme yoluyla cesitli diizenlemeleri
“bireysizlestirme”tir.

Grup, hiyerarsiklestirilmis bireyleri birlestiren organik bag olmamals,
stirekli bir “bireysizlestirme” kaynagi olmalidir.” (2000)

Bourdieu'niin kolektif entelektiiel i,
bu bireysizlestirme ¢agrisina bir cevap gibidir.

Neoliberalizmin hentiz gézle goriilmese de 6ngoriilebilir olan
yikimlar1 konusunda sadece elestirel ¢oziimleme ve
belgelendirme degil ayn1 zamanda

bir dizi “realist {itopya” tedarik etmekle

yiikiimlii olan kolektif entelektiiel,

bir anlamda 0zgiil entelektiiel'lerin bir araya gelmesiyle olusur.

Neoliberal diisiince kuruluslarina (basta think Tank’lar- BK)
bir alternatif gibi tarif ettigi drgiitlenmeleri,

aglari, yapilanmalari ¢ogaltmalk,

finansmani, sermayesi, adresi bulunmayan uluslar



ve disiplinler-arasi bir calisma grubu araciligiyla
herkesin sahip oldugu zihinsel silahlar:

bu kolektif 6rgiitlenmenin hizmetine vermek,

ama ayni zamanda toplumsal hareketlerle,
sendikalarla stirekli baglanti halinde olmak:
Bourdieu'niin Raison d’Agir yayimevinden yayinladig:
kitaplarinda toplanan konferanslarinda, yazilarinda
ve sOylesilerinde ¢izdigi yol haritas

asag1 yukar1 bu sekilde 6zetlenebilir.

Kisacas1 Bourdieu'niin bir anlamda

Foucault'nun 6zgiil entelektiielini biraktig1 yerden alip

bir kolektif entelektiiele evirdigini soyleyebiliriz.

Her ikisinin de Sartre’in modeliyle (biitiinciil entelektiiel- BK)
catisma arzusunu belki de tizerlerindeki etkisinin
biiytikliigiiyle anlamlandirabiliriz.

Sartre’in 6liimii tizerine yazdig1 anma yazisi,
bunu agikca ortaya koyuyor:

Entelektiielin misyonuna Sartre’dan daha ¢ok inanmus
ve bu efsaneye toplumsal inan¢ kuvvetini kazandirmak igin
elinden gelen her seyi yapmis bagka kimse yoktur.

Bu efsaneyi ve hem tireticisi hem tirtini,

hem yaraticist hem yaratilmisi olan,

comertliginin géz kamastirict masumiyetiyle Sartre’in

kendisini, her ne pahasina olursa olsun,

her seye karsi, her seyden 6nce de entelektiiel diinyanin

sosyolojik taniminin sosyolojist bir yorumuna kars1 savunmak gerekir:

Entelektiiellerin en biiytigii i¢in bile

hala ¢ok fazla biiyiik olmasina ragmen
entelektiiel ve onun evrensel misyonu efsanesi,
tarihsel aklin o hilelerinden biridir.

Oyle ki, evrenselligin bastan ¢gikarmalarina
ve faydalarina en duyarl entelekttiieller,
hi¢ de evrensel olmayabilecek motivasyonlara bagl olarak,



evrenselin ilerlemesine katkida bulunmaktan
fayda saglayabilirler.”
(2002)
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