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Insan agisindan esas mesele belki de sadece acilara gogiis gérmekten, bu
siirecte acinin diline kapilmadan, diinyay: kotiilemeden; icabinda asude
ve efkarli bir edayla yasamu siirdiirmekten ibaret. Mutluluk addedilen
duygu da bu gogiis germe durumuyla alakali sanki: Goethe bir zorlugu,
bir aciy1 agip ge¢me, geride birakma duygusu, bu duygunun verdigi hak
edilmis bir kivang olarak mutluluktan s6z ediyordu. Bu fasilda hazzin
acinin karsit1 bir yere yerlestirilmesi, actdan mutlak bagimsiz bir siireg
olarak degerlendirilmesi, ya da ac1 cekmedeki 6rtiik hazlari ifsa edip de
hazzin zaferine ¢anak tutulmasi ne hazin! Oysa bu diinyada acilar da
var: hem karsit ya da i¢ ige, aciyla kiyaslandiginda “hazzin héala daha
karanlik” olduguna isaret eder Freud. Hangi ara bu denli seffaf, bu denli
albenili, bu denli sorgusuz sualsiz hiikiimran oldu haz: metalar: allay1p
pullayan, arzu imgelerini ¢ogaltan reklamcilar mi, vaatlerde bulunan
politikacilar mi, samatali eglenceleri, “ucuz 6zgiirliikleri” dolasima
sokanlar my, teselli dagitan din adamlari my, saygisiz hiirmetsiz begeri
iliskiler mi, bortii bocege dizeler indiren keyif erbabi sanatgilar mu,
kimlerdir bu haz iktidarinin mimarlar1?

Belki de kesin failleri yoktur bu stirecin, ama bu hiikiimran haz
karsisinda aci1 nasil da yasamdan otelere, goriilmesi istenmeyen, varlig:
yadsinip hos kargilanmayan, uzak arkaik zamanlara havale edilmis
halde. Ac1 ¢eken 6zne clizzamli muamelesi gortir. Kisi ac1 ¢ekiyorsa,
efkarliysa, tad1 yoksa, goniil terazisinin ayar: kagmigsa ahmakliktandir
bu. Tiiketim hirslarina gémiili bir toplumda hazzin (zevkin, keyfin,
tadin) bonltgi, konuskanligi, gosteris diigkiinliigii acinin aklina fikrine,
suskunluguna, mahremiyetine galebe calar. Kiistahlasmis haz acinin
pecesini aralamak, sinsi sinik bir merakla onu konusma alanina, dil
diizlemine ¢cekmek ister. Dilden yana giiya iyi niyetli, dostanedir ama
edimini konugma araciligiyla aciy1 sulandirmak, tistelik aciy1 hiddetle
bulusturmak, degersiz kilmak {izere icra eder. Hazzin gelge¢ ve ugucu
niteligi karsisinda acinin hafizayla iliskisi ¢cok daha kuvvetlidir,
anlatilarak, séyleme cekilerek, siyasallagtirilarak hafiza silinmek istenir:
hatirlamanin kisiye has yordamina saygisizlik edilirken unutma disaridan



bir dayatma olur... Mutlak bir unutus i¢in degilse bile acinin kuvvetlerini
yatistirmak i¢in: Bagkalarinin acilarina ilismeden, acilar arasinda
hiyerarsi icat etmeden, acilarda ortalik kurma sahtekarligina
kapilmadan kiginin kendine ait bir acty: yasamasi, acisina sahip ¢tkmast,
onu kabullenmesi ve onunla bas basa kalip kendi aziyla sohbet etmesi...
Edip Cansever’in dizesi: “Benim olmayan bir aciyla yaslantyorum.”
Kisinin kendisinin olmayan bir aciyla yaslanmasi kadar tiziicii ne
olabilir: Seving, fikir, umut gibi acinin da kisinin kendisinin olmasi, ona
bir sey katmasi, onu degistirmesi, gelistirmesi, hatta giizellestirmesi...

* % %

“Insanlara ac1 cekiyorum diyorum, ‘ama bayim sizde ac1 ceken bir
insanin yiizii yok’ diyorlar” diye sikayet ediyordu Dostoyevski'nin Ivan
Karamazov'u. Oyle ya, hazzin biisbiitiin degilse bile acinin kesin
kanitlara ihtiyac1 vardir, daima stipheli olan, yalanla suglanacak ve
dahas1 kahkahayla miihiirlenecek olan odur: bedenin en agiktaki kismu,
en kirilgan, en mistehcen kismu olarak “ytiz”{in ille de acidan
carpilmasi, hurdaya ¢ikmasi m1 gerekir? Kimselere satasmadan, derdini
diinyaya boca etmeden, bekleyerek ya da susarak acilarina katlanan,
kendi zorluklarin1 asmak isteyen bir 6zne neden konusmaya zorlanur,
dile ve s6yleme mahkam edilir, ac1 s6z konusu oldugunda? Konusmaya,
anlatmaya kigkirtmaktansa “birakin yarali geyigi gitsin aglasin...”
miisaadesi, hoggoriisii neden bdylesine nadirattandir? Ote yandan,
acinin dahi ¢ekilemedigi, cekilse 6zneyi ferahlatacagi, sagaltacag:
durumlar, anlar da vardir hayatta. [van Karamazov yliziinde belli
etmese de hi¢ degilse icinde ¢ekebiliyordur acisint: yagsamun billur
kadehini dudaklarina bir kez gotiirmiistiir, o kadehi yere ¢alip calmama
karar1 onundur, ve gidip k6hne mezarliklarda gezinecektir bundan
sonra, kimi ne ilgilendirir! Ivan Karamazov’dan farkli olarak
Raskolnikov'unsa ac1 gekme imkéni dahi elinden alinmistir, eylemi ve
yaptig1 “kotiiliik” ona acry1, pismanlhig: yasak eder:

“Nigin yasayacakt1? Neye heves edecekti? Neye ulasmaya ¢calisacakt1? Var
olmak i¢in mi yasayacakt: sadece? Ama o eskiden de bir diigiince, bir umut, bir
hayal ugruna bin defa kendi varligindan gecmeye hazir bir insandi. Yalnizca var
olmak hep az gelmisti ona. Hep daha fazlasini istemigti. (...) Hig degilse
pismanligi cok gormeseydi kader; halbuki acitan, yakip kavuran, uykularin



kagiran bir pismanligi... ah, nasil da sevinirdi buna! Acilar da gozyaslar: da
yasamdi ne de olsa! Ama o isledigi cinayetten pismanlik duymuyordu hi¢!”1

“Daha fazlasini istemenin” hep bir bedeli vardir, yetinmezlik kendi
sonuglarini dogurur. Raskolnikov sadece var olmanin 6tesine tasan bir
arzuyla, sinir asma arzusuyla kivranir; bu arzuyla bas edemez. Sinrlar
onu piskiirtiir. Bir diistince, bir umut i¢in bin defa kendi varligindan
gecmeye hazir olmanin, bu saikle eylemde bulunmanin, cinayet
islemenin ve bu eylemin neticelerinin altinda kalir: onu helak eden
kesinlikle vicdan: degildir, pismanlik ve acty1 dahi ona reva gormeyen
sey “daha fazlasin1” istemek, hatta “daha fazla”dan da 6te

sadece istemektir aslinda. Ik ve bagislanmaz giinahini istemekle
islemistir. Eylemi ve bunun sonuglar1 gururunu harap etmistir, gururu
ve haysiyeti 6ylesine paramparca olmustur ki, bu gurur dagilmasindan
otlrd aci gekemiyor, pismanlik yastigina basini koyamiyordur: ruhsal
diinyasinin onarilmasi i¢in isteme giinahinin kefareti olarak aciya ve
pismanliga yer kalmamustur...

* % %

Acilar1 siradan ve sira disi diye ayirmadan, bir acinin karsisina bir bagka
ve daha siddetli bir aciy1 ¢ikarmadan, yasami aciya indirgemeden,
doviinmeden, konusma ve susma diyalektiginden el alan iktidar
oyunlarina kapilmadan, acinin siyasal istismarina kars1 uyanik olarak, act
ve hazzi birbirlerine diisman etmenden, ilgi ¢cekmek tizere yiiksek
perdeden acilar1 dillendirip de s6zii bogmadan acinin varligini kabul
etmek; kapitalizmin haz makinesinin her yana niifuz ettigi bir zemin ve
zamanda hele, insan bedeninde ve ruhunda acilara da yer agmak, onlar:
da buyur etmek, insani insan yapan seyler arasinda acinin da oldugunu
bilmek: vakarla act cekmek, acilar1 gogiislemek, bu gogiislemenin
verdigi mutlulugu yasamak ve sonra gelecek acilara az ¢ok hazirlikli
olmak...

1 Dostoyevski, Su¢ ve Ceza, ¢ev: Hilal Eren, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2020.
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